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Оч><лищальный отдЪфлЪъ: 1) Движешя и перемЪны по 
службЪ. 2) 0ть Полоцкой Духовной Конеисторш. 3) Отъ Правле- 
шя Общества вспомоществован1я недостаточнымъ ученикамъ Витеб- 
скаго духовнаго училища. 


Нео<><>ищальный отдЪлъ: 1) Слово въ день св. равно- 
апостольныхъ первоучителей славянскихъ Кирилла и Мевощя 2) Бу- 
дущее епарх!альныхъ Свфчныхъ Заводовъ. 3) Соеловное зло. 4) Иепо- 
вЪдь бывшаго безпоповца, 5) ЛЪтопись ВЪдомостей: а) Постановлеше 
съ$зда единовЪрческихъ священниковъ Полоцкой епархи по вопро- 
су объ учреждени ‘особаго единовЪрческаго епископа, 6) Некро- 
логь о. Семеона ГнЪдовекаго, в) Присоединеве къ православию. 6) Из- 
въетя и замътки: а) Лики Христа, 6) По поводу „картинки съ нату- 
ры“ напечатанной въ № 10 «Епарх. ВЪдом.> и в) Малина. 
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я 


Эвиженйя и перелиьны по служдт, 


Хазкачается: 


— Священникъ Витебской Тоанно-Крестительской церкви Сте- 
фанъ ГнфдовснМ депутатомъ оть духовнаго вЪфдометва въ Витебскую 
городскую Думу на четырехлЪ те съ 1906 по 1910 г. 


Херемфщающся: 


— Псаломщикъ Кобыльницкой церкви, Витебскаго уЪзда, Васи- 
ли Тараткевичь обратно къ Липинилтекой церкви, Двинскаго у%зда 
(съ 31 мая). 

— Священникъ Круто-Серевской церкви, Велижскаго у%зда‹ 
Тоаннъ Бродовск обратно къ Ново-Замшанекой церкви, Дриссенска- 
го уЪзда (съ 2 Шня). 


Умберждаются 6% должности церкобхаго старосты: 


— Титулярный совЪтникъ Николай Щербински къ Витебской 
Рынково-Воскресенекой церкви, на 1-е трехлЪ ие (съ 16 мая). 

— КоллежекШ регистраторъ Николай Никифоровъ къ Велижской 
св. Николаевской церкви, на 1-е трехлЪ те (съ 18 мая). 

— Крестьянинъ дер. Воробьевки Семенъ Меводевъ къ Слобод- 
зинской церкви, Люцинскаго уЪзда, на 1-е трехлЪте (съ 18 мая). 


Убольняешся: 


— Церковный староста Коптевичекой церкви, Лепельскаго узз- 
да, Отефанъ Горбадфй отъ должности, согласно прошенйшо (съ 
2 ЮнНЯ). 


те 
Оть «Полоцкой Фуховной с}онсистор!и. 


0 доиолхишельномь бычешф на ненаю. 


По Высочайше утвержденному 13 апрЪля 1905 года мнЪн!о Го- 
сударственнаго СовЪта установленъ дополнительный вычетъ на пен- 
«и съ 1 мая 1905 года съ лицъ получающихъ содержане оть 600 р. 
до 1000 р. въ 19/о, отъ 1000 р. до 5000 р. въ 2°/». ВелЪдетые сего и 
согласно требован!ю Витебской Контрольной Палаты Консисторею 
одновременно съ симъ сд$лано распоряжен!е по Казначействамъ объ 
удержан1и сего дополнительнаго сбора за время съ 1 мая 1905 года, 
по 1 января 1906 года изъ содержашя тЪхъ священнослужителей, 
которые получаютъ оть казны не менЪе 600 р. въ годъ и съ коихъ 
удержане это своевременно произведено не было. 


Хожертбобаня. 


Въ Бабыничскую, Лепельскаго уЪзда, церковь поступили слЪ- 
дуюция пожертвован!я: оть священника церкви Петербург. театрал. 
училища о. Васил!я Пигулевскаго облаченйя на престолъ, аналой, од- 
но полное облачен!е для священника и два для дакона и друше 
предметы, стоимостью свыше 100 руб. Прихожанами мЪетной церкви, 
находящимися на заработкахъ въ г. КронштадтВ, пожертвована пла- 
щаница, стоимостью 75 руб., къ ней подставка пожертвована крестья- 
нами деревни Кормолысы стоимостью 5 руб. Крестьянка дер. Боярова 
Варвара Кулакова пожертвовала воздухи, стоимостью 5 руб. и креетья- 
нинъ дер. Поганакъ Феодоръ Кимстачъ пожертвовалъь икону Святаго 
Великомученика Геормя и Архистратига Михаила, въ золоченой ра- 
МЪ, въ котЬ, за стекломъ,— стоимостью 30 руб. 

Въ Ръжицкую церковь, Невельскаго уЪзда, поступили елфдую- 
пЦя пожертвован!я: отъ учительницъ м$етной двухклассной церков- 
но-приходекой школы Юл!и Данилевичь и Лидш Жиглевичъ большая 
икона „Молен!е о чашЪ“, на доскЪ, стоимостью въ 60 руб. и ’отъ 
прихожанина этой же церкви, проживающаго въ гор. С.-Петербург®, 
Антон!я Усиленка къ означенной икон хорошая богетная рама, стои- 
моетью въ 20 руб. 

Въ Шатиловскую церковь, Полоцкаго уЪзда, поступили пожер- 
твовав!я отъ неизвЪетнаго лица:— потиръ, дискосъ, звЪздица, лжица, 
ДВЗ тарелочки. ковшъ, коше и напрестольный крестъ, всЪ стои- 
мостью 20 руб. 
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Оть <Лравлошя @бщества вспомоществоващя не- 
достатотнымь Уленикамь <Зитебекаго духовнаго 
__  улиаища. 


Бухгалтеръ Минскаго губернскаго казначейства Владим!ръ Яко- 
влевичъЪ Грудницк!и, вЪ память своего покойнаго брата О9еофилакта, 
Яковлевича, Грудницкаго, 6. преподавателя Витебскаго мужского ду- 
ховнаго ‘училища, и его имени, пожертвовалъ въ Общество вепомо- 
щезтвован!я недостаточнымъ ученикамъ названнаго училища 4 проц. 
Государственную ‘ренту въ одну тысячу руб., проценты еъ которой 
должны итти ‘въ пособ1е ученикамъ. Имя покойнаго 9еофилакта Яко- 
влевича со дня его смерти вписано въ синодикъ училищной церкви 
для вЪчнаго поминовен1я. А Владимру Яковлевичу Правлене Обще- 
ства приноситъ за пожертвоване свою глубокую благодарность и 
сердечную признательность, съ безусловною увЪфренностью, что бли- 
жайшее общее собран!е Общества попросить Владим1ра Яковлевича 
Грудницкако принять на себя зван!е пожизненнаго почетнаго члена. 
этого Общества. | 


о 


Редакторъ оффищальнаго отдфла 
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О 20105 пер: т05 Лото 
въ день свв. равноапостольныхъ первоучите- 
лей словенскихъ Кирилла и Мееодли. ) 


Въ начал 6% слово (Тоанъ .. Г. Г.) 
И слово плоть быеть (-1, 14). 
Сегодня чтится память свв. равноапостольныхъ братьевъ Константи. 
на) (въ монашествЪ, которое онъ принялъ передъ самою смертью — 
Кирилла) и Меводя, жившихъ и дВйствовавшихъ 1000 слишкомъ 
лЪть тому назадъ. ВеЪ мы хорошо усвоили въ дтствз, что эти свв, 
братья составили славянскую азбуку, начали переводить съ греческаго 
на славянсюй языкъ хриспансв я богослужебныя книги и ТЪМЪ дали 
славянамъ возможность просвЪтиться свЪтомъ Евангельскаго учения, 
услышать „глаголы живота вЪчнаго“ на понятномъ имъ язык. За эти 
просвЪтительные труды ихъ справедливо называютъ учителями сла- 
вянъ и считаютъ покровителями славяно-христанскаго просвЪщен!я. 
Сл3довательно, нынфшн!Й праздникъ прежде всего является праздни- 
КОМЪ иросвъщеная. | 
Если какое праздничное торжество среди людей“ иметъ болЪе 
глубок смыслъ и заслуживаеть быть настоящимъ торжествомъ, то 
это, именно, торжество проев®щен!я, потому что оно является. тор- 
жествомъ воплощеня на землЪ Разума —Логоса, которой въ существ 


°) Преизнесенс 11-го моя 1907 г. въ день храмового праздника, въ церкви 
Вит. Дух. семинар!и преподав. Сем. В. Муравьевымъ. 
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своемъ былъ« «искони» ( = 967 1’ 0010$ ) „чрезъ Котораго все 
произошло „и безъ Него ничто же бысть еже быеть“ (1оан. 1 1—3). 

Въ воплощени на землЪ Разума— Логоса заключается сущность 
всей челов ческой культуры. Когда впервые на землЪ блеснулъ 
свЪтъ Разума въ человЪ кВ, то это было началомъ ч°ловЪ ческой куль- 
туры. Моменты воплощеня Разума на землЪ являются ступенями 
въ историческомъ процесс постепеннаго развитя этой культуры, 
моментами торжества человЪческаго разума, моментами роста человЪ- 
ческаго самосознаюя, человЪ ческой творческой личности. 

Воплощене на землЪ Разума—‹многообразно». Но самое „много- 
частное“ и самое совершенное воплощене его—это воплощеше въ слов. 

Всякая идея, всякая мысль обладаетъь движенемъ (идеи— силы), 
она стремится воплотиться ипрежде всего воплотиться въ словь. Пре- 
одол$вши трудный процеесъ воплощен!я въ слов, идея дБлается 
факторомъ человЪ ческой культуры, —етремится стать дьломе. Такимъ 
образомъ идея воплощается вЪ словь, слово воплощается въ дль. 
Въ этомъ трудномъ процесс рожденя, имфющемъ ве главные 
признаки физическаго рожден!я,—въ этомъ движени идея развиваетъ 
свою силу, порождаетъ новыя идеи, разсширяетъ слово, увеличиваетъ 
ДЪла, словомъ—творитъ разумную жизнь. 

Рожден!е слова есть священный акть воплощешя Божественной 
Мысли. Когда человЪкъ творитъ, воплощаетъ свои идеи, направлен- 
ныя къ высшимъ идеямъ Истины, Добра и Красоты,—въ словЪ (въ 
художественныхъ образахъ, въ научномъ выводф, въ религюозномъ 
символВ и т. д.) `онъ священнод®йствуетъ. Поэтому всяюй, кто 
препятствуеть рожденшю Божественной мысли, кто стЪеняетъ свободу 
слова — Логоса, тотъ оскорбляетъ Божественную Мыель и тормозить 
движеше человЪ чества впередъ и выше къ Вфчной ИстинЪ. Съ дру- 
гой стороны тотъ, кто злоупотребляетъ словомъ, также оскорбляетъ 
Божественную Мысль: языкоблуде есть хула на Духа Святаго, по- 
тому что оно задерживаетъ воплощен!е Разума на землЪ, служитъ 
препятстыемъ къ проявленш чистой истины, —слЪдовательно тормо- 
зитъ развит!е культуры. Языкоблуде и связанное съ нимъ гонене 
на свободное рождене слова— Логоса, это два бича челов ческой 
культуры. 

Но воплощене мысли въ слов не есть процесесъ легый; онъ 
также труденъ, какъ трудно рождене физическое. Это воплощене 
не есть плодъ внезапнаго вдохновен!я, проявляющагося въ человЪк® 
безъ всякаго усищя съ его стороны,—н%тъ, оно есть результатъ подъе- 
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ма естественныхъ творческихъ силъ, заложенныхъ въ природу каж- 
даго челов5ка и требующихъ для своего обнаружешя поетояннаго 
напряжен!я, постояннаго упражнен1я. (ВеяюЙ органъ, если онъ не 
функщонируетъ, атрофируется). Трудность или даже бол зненность 
рожденйя слова зависитъ отъ того же, отъ чего зависитъ трудность и 
болЪзненность физическаго рожден!я, т. е.. оть того, что человЪкъ 
искусственно, сознательно или безсознательно. насилуетьъ и развра- 
щаетъ свою природу, парализуеть свои творчееюя способности 
самоувЪренно полагаетъ, что его уметвенныя способности могутъ 
правильно функцонировать при физической и нравственной раз- 
вращенности. *) 

И такъ воплощене мыели въ слов —процессъ трудный. Если 
мы внимательно присмотримся къ самому процессу творчества, ре- 
зультатомъ котораго явилось воплощене на землЪ идей осчастли- 
вившихъ человЪчество и подвинувшихъ его по пути развит само- 
сознан!я, по пути культуры, то узидимъ, что это воплощенше мыели 
въ словЪ дается, дЪйетвительно, не легко. Велике` творцы и худож- 
ники слова—ученые, поэты, религозные мыелители, изобрЪтатели и 
т. д._когда они творили, они страдали, когда они творили, они 
были аскетами въ высшемъ смыслЪ этого слова, когда они творили 
они священнод?йствовали... Они упорно, мучительно созидали, искали 
формы, искали образа, въ которомъ наиболВе совершеннымъ образомъ 
воплотилась бы Божественная идея, чтобы всяюмй, видящИ эту идею 
воплощенную въ извфстной формЪ, почуствовалъ ее цфликомъ, не 
имфя необходимости различать содержане оть формы, —почуствова- 
ли бы то, что хотВли выразить эстетически мысляце греки словомь Е 0< 
(видъ, образъ, форма; а также: содержаше, : идея и словомъ \0ос 
(слово и въ то же время мыель). 

Итакъ, вотъ почему праздникъ просвфщешя является самымъ 
свЪтлымъ, самымъ торжественнымъ праздникомъ: потому что овъ 
является праздникомъ воплощен!я Слова—Разума ()010<) на землЗ. 

Религя христанская есть по преимуществу релимя просвфщеня 
потому что она исповздуеть Христа, Который есть Слово Боже: 
ГлавнЪйпие христансые праздник и имютъ своимъ предметомъ это 
Слово. Воплощен!е Слова, страдане и распяте Слова, воскресене 
Слова—вотъ три момента, вокругъ которыхъ группируется всяхристан- 


*) Отсюда вполнЪ естественно предположить, что при нормальныхъ условяхъ 
возможно воплощене слова безболЪзненное и безпорочное. 
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ская символика и все хриспмансюе праздники. Эти три момента, въ 
сущности, обнимаютъ собою всю жизнь челов$ческую, всю человЪчес- 
кую культуру; въ этомъ весь смыелъ человЪ ческой истори. Посмо- 
трите внимательнЪе на жизнь человЪческую! РазвЪ не тотъ же про- 
цессъ, полное выражене которатго мы видимъ въ хрисманетвЪ по- 
стоянно происходитъ и зд$еь: слово воплощается, слово страдаетъ, 
распинаютъ его ежечасно, оно опять возрождается, воскресаетъ... 
Отсюда можно видЪть, что жизнь челов$ ческая постольку имЗетъ 
смыслъ и значене, поскольку рождается и воскресаетъ слово. Поэтому 
тоть живеть осмысленною, разумною жизн!о, кто всячески способ- 
ствуеть рожденшю и воскресенйо слова, т’е- все большему и болБ- 
шему воплощеню разума на землЪ; Съ христанской точки 
зрЪн!я, при которой, собственно говоря, получаетъ полный 
смыслъ вся общечеловЪ ческая культура это значитъ-—вообразить 
въ себЪ и, конечно, въ окружающей жизни, Христа, —вообразить 
такъ, чтобы казалось, что уже не мы живемъ, а живетъ въ насъ Хри- 
стосъ —совершеннЪйций, чистый Логосъ —Разумъ. 

Чтимые нын$ свв. братья Константинъ и Меводй были непоколеби- 
мыми, неустанными служителями Слова (съ какой бы точки зрзня не 
смотр$ть на нихъ: съ христйанской или съ общекультурной). Свою 
жизнь, свои способности они употребили на то, чтобы языкъ славян- 
скаго народа, сдфлать орудемъ,  способнымъь для вЫ. 
ражен1я Божественой христанской идеи, чтобы воплотить слово ВЪ 
жизнь. Представляется въ высшей степени знаменательнымъ, что 
первыми словами, переведеными свв. братьями на славянсый языкъ 
были слфдующйя  высокобогословсюя слова, “искони бъ 04060 и 
Слово бъ къ Бозу и Бозь бъ Слово. Это какъ нельзя болЪе гармонируетъ 
съ самымъ существомъ ихъ дфятельности, направленной къ пропов$- 
даню Слова словомъ. Обработкой славянской азбуки и грамматики и 
переводомъ богослужебныхъ книгъ на славянск1й языкъ они, несом- 
нЪнно, положали прочное начало воплощен ю Разума (логоса) въ но- 
выхъ племенахъ и тёмъ способствовали культурному развитшо сла- 
вянъ, которымъ предстояла на м!ровой сцен такая важная роль, 
какую мы наблюдаемъ въ послфдующей тысячелЪтней истории и, кото- 
рая еще далеко не закончена. 

Чтобы представить себф всю важность, всю великость под- 
вига, совершеннаго свв. равноапостольными братьями нужно обратить 
внимане нату историческую обстановку, при которой приходилось 
имъ дЪйствоваль. 
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Казалось бы виолн\ естественнымъ и безспорнымъ, чтобы у везхЪ 
народовъ богослужене совершалось на ихъ собственномъ языкз; ибо 
богослужене совершается, конечно, не для того, чтобы его не понима- 
ли, т для которыхь оносовершается. Однако, церковная истор/я пока- 
зываетъ, что этотъ простой, ясный выводъ здраваго разума не всегда при- 
знавался достаточнымъ. Въ первые вЗка хриспанетва, въ моментъ наи- 
большаго подъема религюзнаго чувства, когда разумъ еще не 
былъ затемняемъ страстями, дЪйствительно, признавалось, что каж- 
дый народъ можетъ совершать  богослужеше на  своемъ 
собетвенномъ язык$. Но съ течешемъ времени страсти 
возобладали надъ разумомь. Представители  древняго м!ра 
Греки и Римляне,какъ извфстно, только себя считали настоящими 
людьми; проче же люди въ ихъ глазахъ были какими-то полулюдь- 
ми, варварами, людьми низшей породы. И вотъ, когда эта дохристан- 
ская страсть въ христмансеми перодъ взяла у нихь верхъ надъ 
христанскимъ разумомъ, когда ими было забыто апоетольское на- 
ставлене, что во ХристЪ нЪсть варваръ или скиеъ,—тогда то и вы- 
работалась теор!я, что христ1анское богослужене можетъ совершать- 
ся только на греческомъ и латинскомъ языкф, да еще на языкЪ 
священныхъ ветхо-зав5тныхь книгь—на еврейскомъ, на которомъ 
вЪ дЪйствительности оно не совершалось. Такое самомнзше, прикры- 
ваемое благовидными предлогами, вело дальше: стало признаваться 
что, сообразно первоклассному положен древнихъ грековъ и рим- 
лянъ на м!ровой спенЪ, патр!архатъ Константинопольсый и Римсюй 
должны стоять во главз прочихъ христанскихъ церквей. Отсюда, 
конечно, недалеко было и до соперничества этихъ главенствующихъ 
христанскихъ церквей: 

Въ [Х в., когда жили и дЪйствовали Константиньъ и Меводи, 
трязычная, такъ сказать, теор1я и теор!я о главенств византййскаго 
и римскаго патрарховъ уже окончательно созрЪли; а также стало 
замфтно и натянутое отношен!е между римской и константинополь- 
ской церквами, которое грозило разрывомъ (что и произошло потомъ, 
НЪеколько позднфе, въ ХГ в.) 

Вотъ при такой то обстановкЪ, западнославянсюй народъ, Мора- 
вы, не желая находиться въ церковной зависимости отъ враждебнаго 
имъ нЪмецкаго епископата и нЪзмецкаго низшаго духовенства и не 
находя заступничества у папы, преслЪдуя также отчасти, въ борьбВ 
©ъ н8мцами, политическя цзли, обратились къ Грекамъь съ прось- 
бою прислать имъ епископа, вЪроятно съ тЪмъ, чтобы онъ поставиль 
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имъ низшее приходское духовенство изъ среды грековъ или изъ 
среды самихъ Моравовъ. *) Греческое. правительство, которое имЪло 
въ то время большое влян!е на церковныя дла и, конечно, наблю- 
дало при этомъ болЪе политичееюе, чЪмъ церковные интересы, разу- 
мЪетея, съ удовольствйемъ приняло эту просьбу, но исполнило ее на- 
половину; отстранивши пока вопроеъ о епископв, оно послало къ 
Моравамъ уже проеславившагося къ тому времени своею  ученостью, 
ораторскимъ талантомъ, строго ‘подвжническою жизнью и знашемъ 
славянскаго языка-—священника Константи на, который взялъ себЪ на 


помощь своего старшаго брата инока Меводя, хорошо знакомаго (по- 
своему прежнему свЪтскому служеню въ должности правителя одной 


изъ областей греческой импери) съ обычаями и языкомъ славянъ. 

Какъ Греки такъ и сами Моравы, взроятно, ожидали, что Кон- 
стантинъ введеть у нихъ богослужене на гречеекомъ языкЪ, какъ 
дотолЪ оно совершалось у нихъ нёмецкими священниками на латин- 
скомъ языкЪ; но Константинъ неожиданнымъ образомъ далъ Мора- 
вамъ богослужене на собственномъ ихъ язык. Можно себЪ пред- 
ставить, какова была радость Моравовъ, которые подъ давлешемъ трИя- 
зычной теори не могли даже и мечтать о богослужени на своемъ 
родномъ славянскомъ языкЪ!. 

Скромный, честный, прямой св. Константинъ, какъ истинне Й 
„философъ“, отказавпийся отъ блестящей карьеры, былъ чуждъ поли 
тики. Для него одинаково были чужды какъ политичесщя притязан1я 
папскаго престола, такъ и политическ!е виды греческаго ‘правителЕ- 
ства и политическе счеты Моравовъ съ нзмцами. Онъ зналъ только 
одно, что онъ долженъ итти пропов$дывать Христово слово, а такъ 
какъ цфлью всякой проповЪди является то, чтобы слушатели пони 
мали и усвояли это слово, то для него было ясно и очевидно, что это 
слово не только въ проповзди, но и въ богослужеши должно было 
быть ихъ же собственное —родное. Чуветвуя всю фальшивость и прс- 
тивоестественность того, что къ славянскому народу онъ долженъ 
былъ идти съ греческими книгами, онъ рьшилъ устранить это на- 
м$ренно созданное противорЪ ще здравому разуму и вмЪфетВ съ бра- 
томъ энергично принялся за переводъ богослужебныхъ книгъ, не 
обращая вниман!я ни на какую политику. 

Еслибы Константинъ и Мееой вознамфрились ввести богослу- 
жеше на славянскомъ языкЪ у славянъ, жившихъ среди Греческой 
— _ *) Какъ видно папск И престолъ выфст6 съ ньмцами, вь рукахъ которыхъ на- 


ходилась политическая власть, не считали приличнымъ, чтобы духовенство среди 
Моравовъ выбиралось изъ среды самихъ Моравовт. 
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импер!и, то, быть можетъ, это имъ не удалось-бы, въ силу указан- 
наго предразсудка. Но въ данномъ случаЪ дъло шло о церковной 
власти надъ славянскимъ народомъ отдаленнымъ, богослужене на 
славянскомъ языкЪ являлось прекраснЪйшимъ средствомъ закр$фпить 
эту власть. Вотъ почему греческое правительство согласилось допу- 
стить это нововведене, надо полагать, въ видЪ случая, не въ примЪръ, 
какъ впоелфдетыи, руководясь т5ми же побужденями, признал 
славянское богослужеше и папа. 

Конечно, такое благопр1ятное стечен!е обстоятельствъ для мисеши 
св. Константина нисколько не умаляете великости подвига свв. бра- 
тьевъ. Они вводили богослужеше на славянскомъ язык® среди Мора- 
вовъ не потому, что на это соглашалось греческое правительство, но 
потому, что того требовалъ здравый разумъ, тотъ Логоеъ, служителя- 
ми котораго они были. Можно категоризески утверждать, что они не 
измВнили бы своихъ убЪжденй въ этомъ отношени и въ томъ слу- 
ча, еслибы встр$тили препятетве отъ сторонниковъ трязычной 
теор!и въ самой Грецщш. Что это такъ, это видно изъ того, что св. 
Конетантинъ, ветр®тивши враждебное отношене къ своему нововведе- 
ню со стороны латинскаго духовенства, которое, нужно помнить, Въ. 
то время было такимъ же православнымъ духовенствомъ, какъ и гре- 
ческое,—не усомнился смЪло выступить обличителемъ ихъ узкаго- 
понимая Христанства. Въ отвЪтъ на обвиненя со стороны латин- 
скаго духовенства *) чуть ли не въ ереси, св. Конетантинъ, оеновы- 
ваясь на свящ. писани, указывалъ имъ, что вс ‘люди равны предъ. 
Богомт, что Евангеле проповздано всфмъ народамъ; вс народы, 
сл$довательно, должны славить Бога на ихъ собственномъ, понят- 
номъ имъ язык; говорилъ, что въ дЪфйствительности богослужеше 
совершается вовсе не на трехъ только языкахъ (онъ разумЪлъ, надо. 
полагать, готовъ, у которыхъ богослужен!е было на ихъ собетвенномъ. 
языкЪ); своихъ судей онъ называлъ книжниками и фарисеями, за- 
крывающими врата Царетв1я Небеснаго предъ людьми. 

И въ самомъ дЪлз, пропов$лывать слово Боже людямъ и въ то же 
время запрещать имъ читать это слово и славить Бога на своемъ 
родномъ языкз—не значить ли закрывать предъ ними врата царства 
небеснаго! не значитъ ли это стБенять свободу слова и тёмъ препят- 
ствовать совершенному воплощен Божественнаго разума!.. 

„.. Но такова была сила слова, такова любовь, безкорыее и само- 


*) Противъ Константина и Мееодя былъ собранъ духовный соборъ во главЪ 
съ Венешанскимъ епископомъ. 


— 423 — 


отвержене слукителей этого слова свв. Константина и Мееод1я, что 
разумъ восторжест вовалъ надъ политикой и страстями. 

„И свЪтъь во тьмЪ засвЪтился, и тьма не объяла его“. Этотъ 
©вЪтъ положилъ начало культурному самоопредзлев1ю полныхъ мощи 
и энерми славянскихъ племенъ. 

Тысячу слишкомъ лЪтъ тому назадъ слово-с%мя (\0тосвперьхоб) 
упало на славянскую почву и разошлось въ громадное, плодови- 
тое, славянское дерево, распространившееся своими вЪтями дазтеко 
на востокъ.. 

Сто ла, тому назадъ слово-сВмя (910% дпериатеу0°) нашло 
себЪ почву въ здЪшнемъ кра и вотъ—«слово плоть бысть»: плодомъ 
его явилось учебное заведев!е, столе котораго мы такъ чедавно 
еще праздновали.— Оглянитесь мысленно назадъ! Сколько идей мер- 
цаетъ во тьмф прошедшихъ годовъ. Божественная, чудная, челов че- 
ская мысль, живая, гибкая, созидающая —вспыхиваетъ, блеститъ, пе- 
реливается, разсЪкаеть окружающую тьму, сливается со свЪтомъ, 
идущимъ изъ другихъ источниковъ, усиливаетъ этотъ свЪтъь; свЪть_ 
мысли течетъ, творитъ... Трудно учесть все значене для нашей куль- 
туры этого безконечно разнообразнаго воплощеня въ жизни мы- 
ели; трудно прослЗдить какимъ образомъ окружающая среда: усво- 
ила этотъ свЪтъ мысли, какъ трудно наблюдать поглощене солнечных 
лучей почвою и организмами...... 

И пуеть это воплощен!е слова въ исторической перспектив 
является предъ нами процессомъ труднымъ, болфзненнымЪ; пусть въ 
этомъ процессв мы замфчаемъ шероховатости, уклонения, несовершен- 
«тва; пусть моментами намъ кажется, что свЪфтъ Логоса чуть мерцаетъ 
—мы ТЬмъ не менфе не можемъ не признать, что въ культурномъ 
отношени стол те, прожитое нашимъ учебнымъ заведешемъ, не про- 
шло даромъ. 

Въ настояцЦй историчесый моменть мы переживаемъ перодъ 
зременнаго соважизма (одичаня), перодъ несомнЪннаго пониженя 
культурнаго уровня. Подъ предлогомъ съ одной стороны, „Освободи- 
‘тельнаго“ движеня, съ другой—подъ предлогомъ охраны законности 
и порядка, слово попирается, распинается, страдаетъ. Слово, должен- 
ствующее быть совершеннЪйшимъ выражешемъ (воплощеншемъ) ра- 
зума, является на нашихъ глазахъ орущемъ страстной непримири- 
мой, звЪроподобной, политической партйной борьбы; въ еловЪ ви- 
дять не вмражене разума, а прежде всего тактический премъ въ борь- 
5$ съ политическими ‘противниками. Въ словахъ иполитическаго 
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противника отмЪчактъ прежде всего не то, что онъ говоритъ разум- 
наго, добраго, вЪчнаго, дЪйствительно ‘полезнаго для человЪческой 
культуры, а то, что у него является разультатомъ парт!наго раздра- 
женя, партШнаго ослЪплен1я, что является слабымъ несовершеннымъ, 
замалчиваютъ сильныя стороны и преувеличиваютъ слабыя и на 06-= 
новани этого веЪми силами стараются объявить своего противника 
ужасно глупымъ чуть ли несовершеннЪйшимъ идютомъ и кром$ того— 
подлецомъ. БолЪе того; что въ партйномъ ослфпленш чрезмЪрно вос- 
хваляють въ своемъ единомышленник$. то по тактическимъ сообра- 
женямъ осуждаютъ у своего политическаго врага или, по крайней 
мБрЪ, видятъ въ этомъ провакащшю съ его стороны. И это все—взаим- 
но. И это все—злобно ожесточенно и притомъ стадно. 

Воспоминан!е о дЪятельности свв. Первоучителей славянскихъ въ. 
такой моментъ имфетъ особенное значеше. Они представляютъ собою- 
прим$ръ честнаго безкорыстнаго мужественнаго служешя Слову, — 
служен!я, чуждаго злобы, ненависти, политиканства,—чуждое стадцно- 
сти, идейнаго рабства и челов коугодничества. Ихъ примЗромъ мы 
поучаемся, какъ и на что употреблять слово: мы должны употреблять. 
его на то, чтобы способствовать все большему и большему воплоще- 
ню разумности на землЪ; мы должны созидать культуру, а не 
разрушать ее... И. пусть пока звЪрь изъ бездны торжествуеть надъ. 
Логосомъ; онъ не побфдить Его: среди бушующихъ разъяренныхъ 
волнъ житейскаго бурнаго моря стоитъ величественный, непоколеби- 
мый камень камень же этотъ—Христосъ,—совершенный Логосъ, Ра- 
зумъ, безъ котораго жизнь не мыслима. 


фубущее Сиармальныхь обчныхь 
Заводобт. 


ГЛАВА ВТСРАЯ. 
Орланизацея непосредственной закупки воска зазраницей и установлевше бо- 
лъе дешевыхь цънь на нею. 
Наши Епарх1альные Свфчные Заводы ежегодно покупаютъ 350.000 
пудовъ воска и 150.000 пудовъ огарковъ. Огарки и 100.000 пудовъ 
воска русскаго происхожден!я покупаются, конечно, въ Росли, но 
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250.000 пудовъ недостающаго воска ежегодно ввозятся изъ заграни- 
цы. Статистика показываетъ, что весь мръ весь свой воскъ ввозитъ въ 
Россю, гдЪ Епархальные Свфчные заводы являются единственными по- 
нупателямн всего воска всего мра, потребляя по меньшей мЪфрЪ °[1о 
всей мгровой добычи. 

Будучи единственными крупными и почти монопольными поку- 
пателями всего воска, напки Епархальные СвЪчные Заводы не при- 
нимаютъ р-шительно никакого участ!я въ дЪлЪ упорядочешя воско- 
вой торговли, въ установлеши и удешевления цЪчъ на воскъ. ЦЪны, 
въ посльдя 15 л5тъ произвольно вздуваемыя н$%сколькими иностран- 
ными фирмами, ростутъ регулярно изъ годавъ годъ и заводы вмЪето 
того, чтобы дружно свергнуть это иностранное иго и этимъ сберечь 
десятки миллоновъ рублей, безпомощно взираютъ на эту эксплоата- 
цю. Разрозненность и обособленность заводовъ лишаетъ ихъ возмож- 
ности активно вступить въ борьбу съ иностраннымъ ростовщиче- 
ствомъ, которое можетъ быть уничтожено только путемъ единевшя и 
сознаня взаимныхъ интересовъ и вытекающей отсюда экономичестой _ 
мощи. Каждый заводъ, по необходимости, преслЪдуетъ свои мелше 
местные интересы, стремясь, главнымъ образомъ, перехватить у со: 
сВдняго завода лакомую партшо воска, создавая такимъ образомъ кон 
куренцю. МнЪ извЪетенъ фактъ, когда въ одномъ изъ приволжекихъ 
городовъ, съЪхавийеся предеЪдатели нЪеколькихъ Епарх1альныхъ За- 
водовъ образовали форменный аукцюнъпри покупкЪ одной крупной 
парти воска, вогнавъ цЪну вмЪето 24 рублей, первоначально предло- 
женную продавцомъ, въ 28 руб. за пудъ. Заводы, конкурируя другъ 
съ другомъ и этимъ взвинчивая цЪфны, въ сущноети экономически 
правы, ибо каждый спфшитъ воспользоваться во время рЪдкой партей, 
чтобы не остаться совершенно безъ воска, что еще убыточнЪе. Въ 
настоящее время всЪф почти заводы созналн свое безпомощное положене, 
при которомъ одна изъ крупныхъ отраслей отечественнаго фабричнаго 
производства, находится въ самомъ первобытномъ состоянм въ отноше- 
ни покупки сырья. 

Кто установляеть цфны на воскъ? — Люнебургская  Воско- 
ОЪлильня въ лицЪ г. Брасса изъ Москвы. Получается р$дкое и почти 
небывалое въ торговомъ мфЪ явлеше: 54 епарМальныхъ свЪчныхъ 
завода съ общимъ ежегоднымъ оборотомъ приблизительно въ 25 
миллоновъ являются уже много лЪтъ покорными данниками г. Брасеа: 
выходить —будто всеЪ заводы существуютъ для г. Брасса, а не г. 
Брассъ для заводовъ-—какъ сл довало ды: 
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Явлен!е это глубоко ненормально, а главнос—убыточно и обидно, 
а потому ему долженъ быть положенъ предЪлъ. 

Въ томъ, что борьба съ повышательной тенденшей на воскъ, 
возможна только въ экономическомъ единенш, убЬждены сейчасъ 
почти веЪ заводы: это я фактически знаю, ибо лично въ продолжеши 
1904, 1905 и 1906 годовь имЪлъ по поводу этого разговоры вь 50 
Епарх1альныхъ СвЪчныхъ Заводахъ. 


Первый собравнийся Всеросайскй СъЪздъ Ецархальныхъ СвЪч- 
ныхЪ Заводовъ, созывъ котораго обезнеченъ подавляющимъ большин- 
ствомъ 45-ти Заводовъ, но который, по неизвЪетной причинЪ, то разрЪ- 
шается СвятБашимъ Синодомъ, то откладывается, — немедлено выра- 
ботаетъь мЪры борьбы съ иностранной эксплотащей въ смыслЪ орга- 
низованнаго давлен!я на цфны воска и этимъ откроется новая эра 
экономическаго расцвЪта Епархальныхъ Свфчныхъ Заводовъ. 


Вопросъ въ томъ--какъ организовать непосредственную закупку 
воска заграницей на мЪфетахъ его добычи, не нарушая интересовъ и 
самостоятельности каждаго отдЪльнаго завода, безъ затраты большихъ 
средствъ и безъ коммерческаго риска, столь опаснаго и неудобнаго въ 
общественномъ предирлят и? 


Нужно сохранить елЗдуюция ненарушимыя права каждаго заво- 
да въ отдЪльности: 


1. Каждый заводъ покупаетъ то количество воска, которое ему 
вЪ данный моментъ необходимо. 

2. Каждый заводъ покупаетъ только тотъ воскъ, (въ смыелЪ его 
происхожден1я), который, по мЪетнымъ еолнечнымъ условямъ, явля- 
ется наиболЪе технически подходящимъ. 

3. Каждый заводъ покупаетъь воскъ тогда, когда онъ находить 
это для себя удобнымъ и необходимымъ. 


Задача будущаго Всероссйснаго Соединеннаго Комитета Епар- 
хальныхь Свфчныхъ Заводовъ будетъ заключаться въ установлени цфнъ 
на воснъ во всфхъ тЪхъ пунятахъ земного шара, откуда главнымъ обра- 
зомъ вывозится воснъ. 

Для того, чтобы установить мровыя цфны и чтобы эти цЪны 
могли держаться-Вееросойеюй Соединенный Комитеть Епарх1эль- 
ныхъ СвЪчныхъ Заводовъ, будемъ называть его сокращенно В. С. К. 
Е. С. 3., должентъ: 

1. Изучить географически и коммерчески восковый рынокъ вее- 
го мра. 
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2. Изучить статистически количество и техническое качество 
воска, добываемаго во веЪхъ странахъ всего м!ра. 

3. Представители В. С. К. Е. С. 3. должны при помощи кон- 
сульскихъь донесешй и запросовъ во веф извфетныя сельекохозяй- 
ственныя общества, синдикаты, Министерства ЗемледЪщй разныхъ 
странъ, черезъ коммерческя агенства и т. п.—лично познакомиться съ. 
тфми лицами, фирмами и учрежден!ямн, которые фантичаски занимаю- 
тся снупкой восна на мфстахъ добычи его, а для этого нужно посЪ- 
тить вс глазныя мЪфста добычи воска. 

4. Вырабатывать и заключать услойя съ крупнЪфйшимъ и на, 
дежнЪйшимъь м$Ъстнымъ экспортеромъ каждаго даннаго воскового 
рынка, установивъ на опредЪленное время совмЪетно еъ поставщи- 
комъ, на основани мЪетныхъ рыночныхъ и статистическихъ данныхъ 
опред$ленныя цфны на опредЪленный срокъ и предостававь ему 
единственное право въ данной стран или район быть единетвен- 
нымъ поставщикомъ всЪхъ русскихъ Епархальныхъ СвЪчныхъ Заво- 
довъ безъ права продажи воска другимъ лицамъ. Во всемъ мфръ 
главныхъ пунктовъ, откуда вывозится заграничный воскъ считается 
ОТЪ 10--12, поэтому достаточно для охвата всей м!ровой торговли 
воскомъ имЪть во всЪхъ этихъ мЪетахъ 10—12 поставщиковъ—мЪет- 
ныхЪ крупнфйшихъ и чадежнЪйшихъ экспортеровъ или вмЪ сто нихъ— 
Сельскохозяйственныхъ. Пчеловодныхъ и т. п. Обществъ. 

Съ своей стороны Епархальные СвЪчные Заводы, на основани 
взаимнаго синдикатнаго соглашен!я, обязуются покупать и заказы- 
вать заграничные воска только у вышеозначенныхъ поставщиковъ по 
установленнымъ заранЪе и опредБленнымъ В. С. К. Е С. 3. цВнамъ. 

Такимъ образомъ вмЪето дорого стоющихь собетвенныхъ коммер- 
ческихъ агентовъ съ необходимымъ дов рёемъ огромныхъ суммъ на, 
закупку воска на мЪстахъ, вмфсто приказчиковъ и агентовъ В. С. К. 
Е. С. 3. будеть имЪть 10—12 крупнфйшихъ м$етнвыхъ  негощантовъ 
—поставщиковъ, непосредственно стоящихь у дБла и. всегда заинте- 
ресованныхъ въ предоставленной имъ монополи съ такимъ крупнымъ 
и коммерчески-надежнымь учреждешемъ, какъ В. С. К. Е. С. 3. 

Интересы обЪихъ сторонъ, т. е., монополиста-покупателя и моно- 
полиста-купца настолько коммерчески солидны и очевидны, что объ 
этомъ нечето распространяться. Вся посредничествующая торговля, ко- 
торая изъ Гамбурга и Лондона давила и эксплоатировала 06% стороны 
и извленала льзинныя барыши —будетъ уничтожена навсегда. 

Практически дЪло будеть выглядЪть слфдующимъ образомъ: 
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ВеЪ поставщики телеграфно будутъ сообщать главной конторЪ 
В. С. К. Е, 0. 3. количество воска, находящагося въ каждый данный 
моментъ у нихъ на складЪ. Сообщен!я эти въ видЪ циркуляровъ не- 
медленно разсылаются Главной Конторой во всЪ Епархальные СвЪч- 
ные Заводы. 

Такъ-какъ имена и адреса всвхь заграничныхъь поставщиковъ 
будутъ извфетны каждому заводу и такъ какъ при помощи выше- 
упомянутыхъ циркуляровъ каждому заводу всегда и во всякое время 
будутъ известны когда, какое количество, по какой цЪнЪ и какого 
происхожден1я воскъ находится на складахъ этихъ поставщиковъ, то 
этимъ самымъ каждому заводу представляется огромный и до сихъ 
поръ небывалый выборъ при понупк$ воска всегда извсетнаго проис- 
хождешя, качества и оиредЪленвой цзны. 

Заказы совершаются по почтЪ или телеграфу непосредственно 
поставщику или черезъ Главную Контору В. С. К. Е. С. 3., которая 
принимаетъ на себя трудт, реализировать заказъ, т. е. принять заказъ 
и доставить товаръ на мЪето назначен!я, исполнивъ всЪ таможенныя 
обрядности и уплативъ за счетъ даннаго завода деньги за товаръ. Въ 
виду рЪдкой и солидной кредитоспособности нашихъ Епархальныхъ 
СвЪчныхъ Заводовъ, можно создать дешевый (не болЪе 4%/) и дол- 
госрочный кредить въ иностранныхъ банкахъ, а также можно вы- 
хлопотать въ нашемъ Государетвенномъ банкЪ долгосрочную и не 
дорогую (6°/о) ссуду подъ находяцийея въ пути или въ складахъ за- 
вода воскъ. 

Для удобства, быстроты и дешевой доставки Главная Контора 
В. С. К. Е. 0. 3. войдеть въ воглашене съ однимъ изъ крупнЪйшихъ 
международныхъ транспортныхъ обществъ для непосредственной 
доставки воска съ мЪсть отправленйя во вс заводы по заранЪе 
опредЗленной и заводамъ известной цЪнЪ, черезъ русеве порта: 
Одессу, Либаву, Петербургъ, Архангельскъ и Владивостокъ. 

Во избЪжане злоупотреблен!й со стороны поставщиковъ, необхо- 
димо въ услошяхъ съ ними оговорить или соотв$тетвуюц!й залогъ 
или право со стороны В. С. К. Е. С. 3. прекращать еъ ними дого- 
воръ, предоставивъ таковое другому лицу. 

Вся вкратцЪ представленная здЪеь организащя м!ровой закупки 
воска требуетъ, конечно, болЪфе детальной разработки и тщательнаго 
изученя условй м!ровой торговли воскомъ. 

Проектъ этотъ будетъ разсмотр$нъ и разработанъ на предетоя- 
щемъ Всероссйскомъ СъЁздЪ Епархальныхъ Свфчныхъ Заводовт, а 


— 429 — 


потому я считаю излишнимъ и преждевременнымъ разъяснять веЪ 
подробности его, предполагая лично представить его СъЪзду. 

Насколько я могъ убЪдиться въ личныхъ разговорахъ и перего- 
ворахъ съ 48-ью Епарх. Зав., мнВ кажется, что этоть плант встр%- 
тилъ сочувстые и несомнЪфнно будетъ предметомъ дебатовъ будущаго 
СъЪзда. Въ поддержкЪ этой идеи я долженъ выразить особую благо- 
дарность предс%дателю Нижегородскаго Епархальнаго СвЪчнаго За- 
вода, священнику о. А. Вадову, энергичному и неутомимому организа- 
тору предстоящаго Всеросейскаго Съ$зда Епархальныхъ СвЪчныхъ 
Заводовъ. 

По приблизительному подсчету ежегодное содержане Главной 
Конторы В. С. К. Е. С. 3. обойдется 25—30000 руб. въ годъ—что 
составляетъ самообложеше по 5 к. съ пуда св$чей, производимыхъ 
всфми Епархальными Заводами. 

Принимая во вниман!е, что Главная Контора В. С. К. Е. С. 3., 
организовавъ мфовую закупку воска, установивъ бол$е низмя цфны, 
а также осуществивъ хотя бы и не въ полной мЪрЪ реформу дзя-- 
тельности Епархальныхъ СвЪчныхъь Заводовъ въ смыелЪ предыду- 
щей главы, можно безъ всякаго преувеличен!я сказать, что затрачи- 
ваемые ежегодно на Главную Контору 25—30,000 рублей, окупятъ 
себя десятками и сотнями разъ. 

Какъ только въ Гамбург будеть получена телеграмма объ обра- 
зован!и В. С. К. Е. С. 3. цфна на воскъ немедленно падетъ на |!— 
|'/> рубля на пудъ (биржевая паника) и однимъ этимъ понижен!емъ, 
которое въ общемъ составить сотни тысячъ рублей, Главная Контора 
сейчасъ-же окупить себя въ десять разъ. Опасаться контръ-синдика- 
товъ боле чЪмъ странно, потому что, во-первых, заграничные во- 
сковые синдикаты давно уже существуютъ и контръ-синдикатомъ 
явится теперь В. С. К. Е. С. 3., а во-вторыхъ, ни одинъ восковой 
синдикатъ не можетъ располагать такими средствами и, главнымъ 
образомъ, такимъ кредитомъ, какъ В. 0. К. Е. 0. 3.. 

т Л. 0. Воронинь. 


Сословное зло. 


Есть ложный стыдъ и.ложное самолюбе. Но бываеть также и 
ложнее сожалЪне, которое влечетъ за собой нежелательныя поелЪд- 
стыя. На языкЪ церковно-бытовыхъ традищЙ это значить растворять 
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законъ любов; на языкЪ же здраваго смысла тыходить со- 
вершенно другое... 

О томъ, что наше духовное сослове одно изъ самыхъ жалкихъ и 
обездоленныхъ, двухь мнЪы быть не можетъ, Пусть нзкоторые ли- 
тераторы рисують намъ типы неисчерпаемаго благодупия и житей- 
скаго довольства, въ которыхъ будто-бы утопаетъ духовенство. Находят- 
ся и другого рода писатели; которые умЪютъ смотрЪть на вещи не гла- 
зами тенденщи, а глазами трезвой дЪйствительности. Предъ нами про- 
ходитъ тогда рядъ людей уже не сытыхъ и гордыхъ своимъ благопо- 
лучемъ и благочестемъ, а затравленныхъ высокомзрной критикой 
сверху и подавленныхъ нуждою снизу, —„въ извЪстные дни протяги- 
вающихь руку подъ прикрытемъ креста и ‘ребника. (С. М. 
Соловьева).“ 

Не говоримъ уже о постоянномъ давлен!и изъ своего оффищаль- 
наго центра... Въ атмосферъ нравственнаго и матер1альнаго угнетен1я, 
быть можетъ, зародилось и выросло то настроеше, которое мы хот$- 
ли-бы назвать вредной и ложной сантиментальностью. Собственное 
тери5е перешло въ терпимость, въ попустительство въ отношеши 
съ другимъ что, напрасно смфшивается съ состраданемъ и любовью. 
Пояснимъ это  примфрами, которые, надЪфемся, будутъ убЪди- 
тельнВе словъ. 

На нашихъ глазахъ отходитъ въ область старины, хотя еще и 
недавней, обычай зам стительства священно-церковнослужительскихъ 
МЪетъ посредствомъ такъ называемой сдачи м$ста тому лицу, которое 
соглашается ветупить въ бракъ съ дочерью умершаго служителя 
церкви. Подъ евзжимъ впечатлемъ смерти, слезъ и нужды начи- 
наются дЪъятельные хлопоты о пр!искави замфетителя. Епарх1алная 
власть, смягченная видомъ убитыхъ горемъ сиротъ, которыхъ, кетати 
сказать, бываетъ, обыкновенно, очень много, растроганная печальной 
перспективой ихъ будущности, предлагаеть найти „подходящаго“ 
кандидата. Тогда пускаются въ ходъ всЪ родственныя и всяюмя друпя 
средства для того, чтобы уловить нужнаго человЪка. Такой человЪ къ, 
конечно, находится. Правда, онъ не совс®мъ отв чаетъ юридическимъ, 
а, можетъ быть, и нзкоторымъ другимъ требовавямъ, предъявляемымъ 
къ лицу въ его положени; но вздь что-же дЪлаты „Богъ съ нимъ. 
восклицаютъ власть имупие въ припадкЪ добродупия, ради сиротъ 
можно и пожертвовать наэтотъ разъ формализмомъ закона“. И чувство 
торжествуетъ надъ холоднымъ разеудкомъ... 

Возьмемъ другой примЪръ, нзсколько похож на первый. Уми- 


— 431 — 


раеть или выходитъ за штать священноелужитель, долгое время слу- 
живний въ одномъ и томъ-же приходЪ и получивиий его въ свое вре- 
мя въ наслЪдетво отъ длиннаго ряда предковъ. Жаль близкимъ лю- 
дямъ разетаваться гъ давно населеннымъ гнЪздомъ. съ которымъ 
связано такъ много воспоминанй, такъ много семейныхъ предан!й. Но 
дЬла еще нельзя считать потеряннымъ. На сцену появляется какой- 
нибудь родичъ (а духовные извЪстной епархии чуть-ли не всЪ бы- 
ваютъ родетвенными между собою), который и беретъ на себя смфлую 
попытку сохранить за своей фамищей родственную преемственность. 
въ приходВ. Допустимъ, что онъ имфетъ до сего врем`ни приходъ 
гораздо худций и иногда даже не облечень соотвфтетвующимъ ново- 
му мЪсту саномъ; „однако, почему не попробовать счастья, и ЧЬМЪ я 
рискую“, размышляетъ онъ.И дЪйствительно, онъ ничЬмъ ве рискуеть... 
ГдЪ умБлое словечко нужному человзку, гдЪ многозначительный 
вздохъ, приправленный для большей убЪ%дительности селезою, гдЪ% 
приподнятое на этотъ разъ благочест!е... и дВло доводится до желае- 
маго конца. „Не внущаетъ что-то довЪр!я этотъ человЪкъ, да и дерево- 
рубить, признаться, не по плечу. Впрочемъ, такъ и быть, за заслуги 
старика... только ради него“... сначала колеблясь: рЪшаетъ епархаль- 
ная власть. А тотъ, котораго заподозрЪвали въ недостаткВ добродЪте- 
лей, спокойно водворяется на старомъ пепелищЪ съ полнымъ убЪ- 
ждешемъ: «Не быть бы счастью, да несчастье помогло». И еще разъ, 
правда законная уступаетъь мЪФсто любви всепобфждающей... 
Наконецъ, послёднйй прим$ръ--одинъ изъ весьма многихъ. Из- 
вЪетный членъ клира служитъ явнымъ соблазномъ для своихъ при- 
хожанъ. Его поведеше выходить изъ границъ не только нравствен - 
ности, но и обычной благопристойности. Но его терпятъ. И не знаешь, 
чему больше удивляться, глядя на него, степени ли чело- 
вЪческаго паден!я, или же степени  человЪческаго  снисхо- 
ждешя. Ему  дЪфлаютъ  неоднократныя предостережешя, прям%- 
вяють къ нему нЪкоторыя дисциплинарныя мЪры и, наконецъ, оста- 
вляютъ въ покоЪ. Священнослужителю надо совершить что-либо пря- 
мо-таки экстраординарное, чтобы подвергнутыя временному запреще- 
ню въ священнослужени и тЪмъ боле снятНо сана. Да и какъ по- 
ступить въ такомъ случаЪ? Лишить человЪка мЪста, не говоря уже о 
лишен!и сана, значитъ обречь его и его семью чуть не на голодную 
смерть. ДЪло осложняется еще и тёмъ, что выбросить въ подобномъ 
положеши человЪка на улицу—значитъ отдать его во власть улицы 
на позоръ толпы, опорочить авторитеть. священства вообще; и прихо- 
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дится въ концф-концовъ лицамъ, у власти стоящимъ, просто на 
просто махнуть на челов ка рукою: „Пропаний молъ, несчастный че- 
ловзкъ, жаль не столько его самого, сколько его ни въ чемъ непо- 
винную семью; пускай де какъ нибудь дотягиваеть свой вЪкъ подъ 
надзоромъ ближайшаго начальства“. И живеть тотъ по прежнему, 
живетъ и гр$шить, а начальство продолжаетъ покрывать его грЪшки, 
дабы не заводить непрятныхъ истор. 

Таве и подобные имъ факты имфютъ мЪсто не только въ средЪ 
епарх!альной жизни и епарх!альнаго управлешя. Ихъ много и въ 
духовной школЪ, гдЪ принципъ долготериЪ ня завоевалъ себЪ также 
очень прочную позиц!о. 

Небольшими дарованями и незначительной дисциплинарной 
выдержкой надо обладать питомцу духовной школы, чтобы совершать 
путь своего образован!я. Не спЪша и не утруждая себя учебнымъ и 
воспитательнымъ самобичевашемъ, плетется онъ по этому длинному 
пути школьнаго усовершенствован1я. Рано постигаетъ онъ: позволимЪ 
себЪ такъ выразиться, педагогическую теоршю „закона и благодати“, 
практикуемую въ духовной школЪ, и чуветвуетъ себя въ полной без- 
опасности. Теор1я же эта такова. Законъ воплощается въ нелестныхъ 
для ученическаго самолюб1я журнальныхъ отмЪткахъ по усиБхамъ и 
поведению, въ холодно-оффищальныхъ отношевшяхъ ‘на имя родителей 
о малоуепЪшности и неблагоповеден!и ихъ дЪтей съ грозными о нихъ 
предупрежденями, въ постоянныхъ напоминан!яхъ самимъ учащимся 
© пользЪ учен!я и благовоспитанности. Благодать же говоритъ язы- 
комъ чувства, а не разсудка и вездЪ старается найти смягчаюцщия 
обстоятельства, —и въ бЪдности, и въ многочаи, и въ житейскихъ 
невзгодахъ и въ извЪстной всЪМЪ „слабости“, слывущей на привилле- 
гированномъ положен болЪзни и т. д. Законъ—это лицевая сторона 
духовной школы, благодать же—-интимная, или то, что выражается 
словами рго ото зпа. Соотношене ихъ такое между собою, что пе- 
ревЪеъ сначала бываетъ какъ-будтона сторон$ законности, но затёмъ, 
въ рЬшительныя минуты коллиз1я между ними разр шается въ поль- 
3у обычнаго житейскаго снисхожденя къ человЪческимъ немощамъ. 
Неудивительно, поэтому, что подъ благодатную сЪнь духовно-учеб- 
ныхъ заведевнй нерЪдко стремятся со стороны ТЪ, которымъ сульба 
сулила совсфмъ выйти въ тиражъ, если бы не оставался еще одинъ 
этапъ на скользкомъ пути образован!я —духовная школа. РазумЗемъ, 
конечно, тЪъхъ пит›мцевъь свЪтекой школы, которые, „перетерпЪ въ 
Судебъ удары“ у себя, рьшаются испробовать чуть ‘не послЪднее 
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средетво въ ихъ положени— поступить въ духовныя учебныя заведе- 
ня. И, дъйствительно, не мало оказывается ихъ здЪеь--ПодъЪ этимъ 
гостепримнымъ кровомъ униженныхъ и оскорбленныхъ. Обратный же 
переходъ, замЗтимъ въ скобкахъ, совершается, обыкновенно, не такъ- 
то легко, къ чему разъяснея излишни. и щ 


(Окончане слъдуетэ). 


УспобЪ0ь быбшаго безиомобца °. 


«Грёхъ юности моея и невЪ- 
жествя моего не помянп.... 
(Псал. 24) 
Родился я въ дер. Торпанахъ, Малиновской волости, Двинскаго 
УуЪзда, населенной поголовно старообрядцами-безполовцами @едосЪев- 
скаго толка. Отецъ мой, Михаилъ Егоровъ въ то время только что 
присоединился къ церкви и къ богослуженю ходиль въ Якубин-_ 
скую единовЪрческую церковь. Мать моя и бабушка были дДЪлЬьныя 
ревнительницы раскола, въ которомъ меня и воспитали. Съ дЪфтетва, 
я былъ свидЪтелемъ постоянныхъ споровъ отца со своими домаш- 
ними и проч. раскольниками о вЪрЪ. Мать и бабушка всегда ругали 
отца, зачЪмъ онъ присоединился къ церкви и по своей безграмотно- 
сти дерзко хулили св. церковь, ея обряды и таинства и не обращали 
ровно никакого вниман!я на тЪ свидЪтельства старопечатныхъ книгъ 
о правости церкви и неправотЪ раскола, которыя отець. пробовалъ 
было приводить имъ въ оправдан!е своего поступка. Старообрядцы 
дер. Торпанъ недолюбливали отца за его р%ёчи о церкви и обличешя 
безпоповщины, а также и за то, что онъ не былъ ихъ однообще- 
ственникомъ, но присталъ въ домъ своей тещи изъ другой деревни— 
Рейнешекъ, той же волости. Слыша, какъ домашня и сосЪди насм%- 
хаются надъ вЪрой моего отца, я по своему д$тскому разумЪню ду- 
малъ, что онъ ошибается и искренно ‘жалЪлъ его. 
Когда мнЪ исполнилось 8 лЪтъ, отецъ сталъ учить меня грамо- 
тЪ. Подъ его руководетвомъ я сначала вызубрилъ азбуку, потомъ 
часовникъ и наконецъ—псалтырь. ВмЪетЪ со мною обучались у отца 


1) НастоящИЙ разсказъ записанъ со словъ обратившагося изъ раскола крестья- 
нина дер. Рейнешекъ, Малиновской волости, Двинскаго уфзда, Федора Михайлова 
Иванова. 

Свящ. Гр. Дрибинцевь 
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и деревенек1я-_дЪти. Обученемъ ребятъ грамотВ отецъ всегда зани- 
мался, что давало ему нЪзкоторый заработокъ зимой. .Въ 5-ти вер- 
стахъ отъ Торпанъ находится дер. Пантелишки, въ ней издавна су- 
ществуеть безпоповская 9едос%евская моленная, въ которую мы съ 
матерью и бабушкой ходили молиться Богу. Меня, какъ уже грамот- 
наго, наставникъ Егоръ Лазаревичъ Зеленковъ-—поставилъ на кли- 
росъ и давалъ читать псалмы, «канонаршить» и даже поручалъ иног- 
да прочесть поучене изъ „Златоуста“. Голось у меня былъ звоню, 
грамота далась мнЪ легко и я орудовалъ въ пантелишекой моленной 
во всю. Бывало недостану до книги—за малымъ ростомъ-—Егоръ Ла- 
заревичъ, смотришь, тащитъ скамеечку... Такое любовное отношеше 
ко мнЪ наставника возбудило зависть у моихъ сотоварищей по кли- 
росу, особенно у ихъ отцовъ. У безпоповцевъ за великую честь счи- 
тается стоять на клиросЪ и принимать участе въ чтеми и пВыи. 
Особенно вознегодовали на меня, когда я, будучи уже 16-лЪтнимъ 
парнемъ, по изучен!и крюкового пЪнйя, былъ поставленъ „головщи - 
комъ“ на клиросЪ. НЪкоторые извче пришли къ наставнику и гово- 
рятъ: „Ты его не принимай, этого переворота, пускай идетъ со ево- 
имъ батькой въ церковь“!.. 


А наставникъ имъ въ отвЪть: «Грядущаго ко мнЪ не изждену 
вонъ. Вы сами, что хотите, то и дЪлайте съ нимъ». 


— Воть ужо погоди, грозилъ пантелишекй Василй Демидовъ, 
отнесу постъ и самъ—четвертъ стану на клиросъ (у него было три 
сына-клирошане), тогда я васъ веЪзхъ пожму:!.. 


Но Василшюо не пришлось исполнить своей угрозы, ибо вскорЪ 
онъ и два его старшихъ сына умерли, а менышй сынъ женился на 
2-й недзлЪ Великаго поста, при чемъ сманилъ къ себЪ чужую жену 
и такимъ образомъ самъ себя отрЪшилъ отъ клироса. 


ПосЪщая моленную каждый праздникъ и принимая дфятельное 
участе въ отправленши богослуженй, я сталъ весе больше вникать 
въ Писане и кое-что соображать. Да и самое отправлеше богослуже- 
ня въ безпоповской моленнесй наводило меня на н$которыя размы- 
шлен!я. Такъ въ боГгослужебныхъ книгахъ я всгрЪчалъь слова: 
„1ерей глаголетъ: благословенъ Богъ“; или «эктен!я», «даконства 
малая» и т. п. Отчего же у насъ этого не поется и не читается? ду- 
малось мн. Не пропускаетъ ли чего-либо наставникъ?.. За разр3- 
шешемъ своихъ недоумВ в я обратилея къ Егору Лазаревичу. 

— Это было во времена ‚древляго благочестя при патр@рхВ 
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ТосифЪ, сказалъ онъ, а со временъ Никона патрарха святи отцы все 
это отмЪфнили (?). 

Я спрашивгю: „каве же это св. отцы“? 

— А онь говоритъ: «Аввакумъ, Лазарь, Никита, Павелъ Коло- 
меневй и др. 

Я тогда пов$рилъ этому. Думаю себЪ, правду говоритъ старикъ, 
вЪдь онъ наставникъ и больше меня знаетъ. 

Прошло н$сколько лЪтъ. Пантелишекихъ старэобрядцевъ по- 
стигло больше горе: моленная ихъ была запечатана. Старики и ста- 
рухи лишились своего убЪжища для молитвы, а мы-—пЪвчЧе заработ- 
ка. Наставника сами старообряцы прогнали отъ себя, подозрЪвая его 
въ томъ, что якобы черезъ него запечатали моленную. Богослужен!е 
стали совершать въ гумнЪ крест. Василя Ипатова. 

Вскорз послЪ сего начался передЪлъ земли и мы получили на- 
дфль на 4 души въ дер. Рейнешкахъ—на родинЪ отца, куда и пере- 
селились жить веЪмъ семействомъ. Въ 2-хъ верстахьъ отъ Рейнешекъ 
находится дер. Кривошеево; въ этой деревнЪ существовала моленная; 
которая тоже была запечатана, но старообрядцы иесхлопотали себЪ 
разрЪзшене отправлять въ ней богослужеше. На праздникъ Успеня 
Пресв. Богородицы я первый :разъ отправилея въ кривошеевскую 
моленную. Служба мнЪ понравилась. Наставникъ и прихожане стали 
просить, чтобы я всегда ходилъ на клиросъ, пфлъ и читалъ. Оъ 
того времени я бывало каждый разъ, какъ только зазвонятъ въ чу- 
гунную доску въ Кривошеев%, -- немедленно отправлялся туда къ ве- 
черн, или къ заутренЪ, или на погребене, молебенъ, панихиду и 
т. под., за что получалъ отъ наставника небольшую плату. Настав- 
никомъ въ то время былъ въ Кривошеев н$®кто Савелий Мурашовъ, 
малограмотный старичекъ. Съ уставомъ церковнымъ онъ былъ. плохо 
знакомъ: могь съ грЪхомъ пополамъ читать, да „замолитвовать“. 
Дневного евангелля самъ тоже не могъ отыскать, это дЪфлали мыы-— 
извще. Кривошеево же считается богатымъ приходомъ и доходу на- 
ставникъ получаетъь не мало. Это обстоятельство возбудило зависть 
у Креславскаго наставника Ивана^Яковлева, извфстнаго изувфра, ру- 
гателя св. православной церкви. Услышавъ, что кривошеевцамъ раз- 
р$шено отправлять богослужеше въ моленной, Иванъ Яковлевъ при- 
слалъ письмо двумъ заправиламъ кривошеевскаго общества Ерофею 
Степанову Ксендзу и Сергёю Кривопускову, прося ихъь пр №хать къ 
нему въ м. Креславку для переговоровъ. Когда означенные заправи- 
лы явились къ Ивану Яковлеву, онъ вынулъ имъ 10 руб. и говорить: 
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„Вы Мурашова прогоните, а меня къ себЪ возьмите. Я васъ буду 
уважать и если будетъ вамъ нужда въ деньгахъ, то помогать буду“... 
Заправилы согласились. Пр!Ъхавъ домой они постарались сплавить 
Мурангова, обвинивъ его передъ гражданской властью въ томъ, что 
онъ якобы погребалъ православную. И бЪднаго старика присудили 
на три м$Ъсяца въ острогъ; пришлось ему на старости лЪтъ вмЪсто 
«священнаго озяма» облечься въ арестантск!й халатъ... А Иванъ Яко- 
влевъ тЪмъ временемъ перебрался въ Кривошеево. Первое время онъ 
былъ тихъ, кротокъ, нищелюбивъ, независтливъ, постникъ, воздерж- 
никъ, не сребролюбивъ, пЪвчихъ своихъ не обижалъ. Бывало, гдЪ 
какой молебенъ отпоетъ, всю выручку пзвчимъ отдастъ. 


— Вотъ далъ намъ Богъ „попа“!. восхищались пЪфвче,—какъ 
есть безеребренникъ. 


Но не прошло и года, какъ „попъ“ вдругь обнаружилъь свою 
истинную волчью шкуру. Онъ сталъ прикарманивать денежки и изв- 
че иногда не получали отъ него ни копЪйки; плата за погребеня, 
молебны, панихиды... цфликомъ поступала въ широюе карманы Яко- 
влевича. Въ обращеши съ пзвчими и прихожанами сталъ гордъ и 
высокомЗренъ. Любилъ только тзхъ, кто не противор$чиль ему и 
кто меньше его зналъ: 


Я сталъ Ъздить съ отцомъ на заработки. Побывалъ въ ПетербургЪ 
на Валаам и другихъ городахъ, сталъ посфщать православные 
храмы. Особенно мнЪ понравилось богослужеше на Валаам и въ 
Никольской единовЪфрческой церкви, что въ Николаевской улиц въ 
ПетербургЪ; я быль не мало удивленъ, слыша тамъ правильное крю- 
ковое пЪне на „еръ“. У нашихъ безпоповцевь въ  употреблени, 
такъ называемое, „хомовое“ пЪн!е или по мфстному—пзне на „онъ,, 
©ъ искаженшемъ словъ и перестановкой ударевй до потери всеякаго 
смысла, наприм: „Христосо“ (вм сто—Христосъ), „Бого“ (вмЪето— 
Богъ), „видЪвоше (вмЪсто-—видзвше) и т. п. Думая, что единовЪрцы 
измЪнили пфне, я поефтилъ громовскую моленную  старобрядцевъ 
премлющихъ аветр!йское священство, но и тамъ услышалъь то же 
изн. УвидЪлъ я тамъ, какъ служилъ архерей, и мнЪ стало очень 
обидно, что у людей все есть, а у наст безпоповцевь ничего нЪтъ. 
Я тогда не задавался вопросомъ о правильности австрйскаго евящен- 
ства и не зналъ, что эти именуемые австрйсше архереи и 1ереи ни- 
чуть не лучше нашихъ Яковлевичей, Кононовичей и имъ подобныхь. 
Я судилъ по внЪшности. По возвращен!и домой я сталъ разсказы- 
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вать своему наставнику--Яковлевичу о томъ, что я видъль и елы- 
шаль въ С.-Петербург. 

Иванъ Яковлевичъ, выслушавъ меня, сказалъ: «это все равно, 
что православные, что латыши (католики), что аветрЯцы—вс они 
еретики. Только одна взра—наша @едосевская— истинная вЪра, а 
веф прочя в$ры еретическя и бЪсовекя». 

Съ этого времени я сталъ усиленно заниматься чтешемъ старо- 
печатныхъ книгъ, а также полемическихъ брошюръ, которыя мн® 
доставалъ отецъ. Между прочимъ изъ Большого Катехизиса я узналъ, 
что „кромЪ церкви Божйя нигдЪ же н%еть спасенйя“ (л. 121 06.), что 
церковью называется общество истинно взрующихъ въ’ Бога людей, 
находящихся подъ’управленемъ законно поставленныхъ отъ Христа па- 
стырей (л. 120 об.); въ церкви всегда совершается седмь св. таинетвъ 
(л.л. 356 и 360 об.), безъ которыхъ челов къ «онаго крайняго бла- 
женства сподобиться не можетъ» (л. 395 06.). Прочиталъ я въ еван- 
гейши слова Христа Спасителя о таинств св. Причащеня: 
«Дше не сньсте плоти Сына Человъческаао, ни тете крови Тло, живота не- 
имате в5 себъ. Ядый мою плоть и зияй мою кровь имать животь въчный и 
Аз» воскрешу ео в» посльдний день» (Тоан. 6, 53—54). А въ книг о в%- 
р прочиталъ и толковаше этихъ словъ Христовыхъ: „Страшенъ от- 
вЪтъ Христовыхъ словесъ! и яко истина суть словеса Его, симъ за- 
ключаетъ: ‹небо и земля мимо идетъ, словеса же моя не мимо 
идутъ». Кто не ужаснется отъ вышереченнаго запрещеня и не по- 
слушаетъ гласа Господня? РазвЪ той, иже животъ вЪчный погубити 
хощеть“ (л. 51). А также прочиталь въ „ЗлатоустникЪ“ слово въ 
нед. 5-ю поста, гдЪ сказано: „Аще же кто и чиесть живя и въ пока- 
яни, а не премлетъ таинъ Христовыхъ, не можетъ спастиея. Господь. 
рече: „ядый Мою плоть и шяй Мою кровь во мнЪ пребываетъ и азъ 
въ немъ“ (л. 134). И въ пятокъ 4 нед. поста слово: „Подобаетъь убо 
всякому христанину трижды въ лЪто причаститься таинъ Хрието- 
выхъ, а по нашей лЪности хотя въ Велимй пость и то многое очи- 
щене грзховъ. Аще ли кто и того не сотворитъ, а случится ему 
смерть, лучше бы ему не родиться“ (л. 96). 

Страшно мн стало за себя и за ‘моихъ собратй-старообряд- 
цевъ. ВФдь никто изъ насъ, думалъ я, не только разъ въ годъ, а да- 
же во всю свою жизнь никогда не причащается св. таинъ и въ бу- 
дущую жизнь отходитъ безъ причащен1я. Съ’ч$мъ мы предстанемъ 
предъ Господомъ на страшномъ Суд Его? 9Ъмъ оправдаемся? До- 
брыя дзла?.. но ихъ н$фть у насъ. Напраено безпоповцы хвалятся 
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своими добрыми дЗлами, какъ фарисеи. ВЪдь ни для кого не тайна, 
что всЪ они, не исключая и наставниковъ,—явные блудники, ибо во- 
рують себф женъ, какъ язычники, живутъ съ ними не в нчавшись по 
скотски. Всяе друге пороки такъ же не чужды старообрядческой 
средЪ: пьянство, сквернослов!е, воровство, обманъ, клятвопреступле- 
не, развратъ. прелюбодЪйство и т. п. гнЪздятея именно среди безпо- 
повцевъ, чёмъ они безпоповцы даже отличаются оть латыщей, кото- 
рые гораздо честнфе и нраветвеннЪе ихъ. ВсЪ эти преступленя и 
гр$хи остаютея у безпоповцевъ не изглаженными, не снятыми, не 
омытыми. В$дь нельзя же назвать таинетвомъ покаяния кощунетвен- 
но совершаемую наставниками испов$дь. такъ какъ объ ней въ Но- 
моканонЪ сказано весьма опредЪленно: „Аще кто безъ повелЪя 
мБетнаго епископа дерзнетъ пр1имати помышленя и иеповЪди, сице- 
вый по правиламъ (церковнымъ) казнь пршиметъ, яко преступникъ 
Божественныхъ правилъ, ибо не точшо себЪ погуби, но и елицы у 
него исповфдашаея, не исповЪдани суть, и елицЪхъ связа, или раз- 
рии, не исправлени суть по шестому правилу, иже въ КареагенЪ 
собора, и по четыредесять третему того же собора“ (л. 6). А по во- 
лЪ какого епископа разные Яковлевичи, Евстигнфевичи, Кононовичи 
принимаютъ на исповЪдь нашихъ безпоповцевъ? Не ясно ли, что са- 
мовольно. Они не только не разр$шаютъ грЪшника отъ грЪФховъ, но 
еще кр%пче опутываютъ его пагубными "сЪтями, потому что по ело- 
вамъ Малаго Катехизиса «РазрЪшити кающагося никто же  можетъ,, 
точпо православный священникъ: понеже кромЪ церкве нЪеть спаее-. 
шя и разрЪшеня“... (л. 36). 
Сообщилъ священникъ Григорий Дрибиниевь. 


(Окончане слъдует»). 


= 
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39 Льтопись ВЪ домостей, 


Постановлене съ$зда единовфрческихъ свя- 
щенниковъ Полоцкой епарх!и по вопросу объ 


учрежден!и особаго ЕдиновЪрческаго епископа.*) 
Мы нижеподписавииеся священно-церковно служители единовЪр- 
ческихъ церквей Полоцкой епархи, обсудивъ предложене Петербург 
скихъ единовЪрцевъ примкнуть къ ходатайству о дарован!и единов%- 
р1ю въ каждомъ митрополичьемъ округ особаго «самостоятельнаго» 
на правахъ епарх1альнаго арх!ерея епископа и выразить довЪре на 
таковое ходатайство С.-Петербургскимъ старостамъ М. М. Дикову, 
П. Г. Гулину, Г. И. Сандину и священнику С Шлееву, нашли, что 


1) Учреждене особыхъ «самостоятельныхъ» епископовъ для 

единовърцевъ. явилось-бы нарушенемъ существующихъ церковныхъ 
каноновъ (напр. 8 прав. 1го Всел. собора). Книга-же Кормчая при- 
глашаетъ чадъ церковныхъ почитать и хранить соборныя правила, 
а не разорять ихъ. 
} 2) Учреждене «самостоятельной» единов$рческой 1ерарх искрен- 
нимъ и авторитетнёйшимъ ревнителямъ и насадителямъ единовЪр1я 
(напримЪръ архимандриту Павлу) всегда представлялось дЪломъ опас- 
нымъ могущимъ породить въ православной церкви расколъ горпий 
нынЪ существующаго. Основанйя къ таковымъ опасешямъ не минова- 
ли и теперь. 


3) Домогательство объ учреждени особаго единовЪрческаго епи- 
скопства оскорбительно для православныхъ архереевъ, какъ выраже- 
ше недовЪр!я и неблагодарности за вФковой трудъ и заботы ихъ о 
насаждени и развитии единов5р1я въ своихь епарфяхъ, оскорби- 
тельно и для православныхъ чадъ св. церкви, какъ стремлеше еди- 
новзрцевъ къ крайнему обособлен1ю отъ своихъ братьевъ не только 
въ обычаяхъ, но и въ управленш. 


4) Учреждеше особой единовЪрческой 1ерарх!и создасть затруд- 


*) Настоящее постановлзз!е! созгоялось назадь тому годь [и не было на- 
печатано въ свое время случайно. Въ виду того, что оно не утратило своего инте- 
реса и до седЬ, мы печатаемъ его. Редакщя. 
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нен!я для открыт!я пс епархмямъ новыхъ единовёрческихъ приходовъ, 
и для преобразованя, по требованшо обстоятельствъ, приходовъ пра- 
вославныхъ въ единоврческе и потому явилось бы цфломъ вред- 
нымъ, мвшающимъ самому развито единов$ ря. 

5) Петербургее радфтели единовЪрйя въ своемъ предложения 
не объясняютъ побудительныхъ причинъ кт ходатайству о даровани 
особыхъ единов%рческихь епископовъ. Они приглашаютъ примкнуть. 
къ ходатайству безъ разсужденя, по чуству стадности. Но безеозна- 
тельная подпись не терпим& даже и въ крестьянскихъ обществен- 
ныхъ приговорахъ, касающихся обыденныхъ и маловажныхъ пред- 
метовъ. 

6) Печатныя заявлен1я для подписей разосланы по единовёр- 
ческимъ приходамъ епарх!и тайно и неизвЪстными лицами съ очевид- 
нымъ намфренямъ отобрать подписи отъ единовфрческаго духовенства 
и прихожанъ безъ вЪдома и благословешя Епарх1альнаго епископа 
и, стало быть, въ прямое нарушене 39 пр. св. Апостолъ. Таюкя безза-. 
конныя дЪйствя не могутъ внушать довЪр1я къ изобрътателямъ и 
сторонникамъ идеи учрежденя единовзрческой 1ерарх. 

Постановили: КъЪ ходатайству о дарован!и единовЪ р!ю въ каждомъ 
митрополичьемъ округВ особаго ‹самостоятельнаго» епископа не при- 
мыкать и довЪзр1я на таковое ходатайство С.-Петербургекимъ старо- 
стамъ не выражать и самую мыель объ учреждении особой едияоввр- 
ческой 1ерарх!и,. какъ вредную для православ!я и безполезную для 
единовЪр!я отвергнуть. 

СлЪдуютъ подписи, 


"м 


Священнинъ о. Симеонъ Гнфдовснй 
(+- 15 декабря 1908 года) *). 


Некрологъ. 
Удивительно ‘скоропреходяща память о человЪкЪ! Давно ли, по- 


чти полгода, родные, близые и знакомые оплакивали кончину горячо 
любимой и глубоко уважаемой личности—священника Ильинской, въ 


*) Желательно, чтобы некрологи умершихъ членовъ клира сообщализь вско- 
р посл смерти. 


Редакщя. 
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г. ВелижЪ, церкви о. Симеона Гнфдовскаго? И только въ м%стномъ 
свЪтскомъ органЪ („Вит. Гол.“) появилась своевременно—да и то съ 
искажешемъ б1ографическихъ данныхъ—коротенькая замЪтка, извЪ- 
щавшая объ этой смерти. И хотя усоппИй и не нуждается уже въ 
данное время въ нашихъ земныхъ похвалахъ, тёмъ не мензе свЪт- 
лая личность его заслуживаетъ добраго о себЪ воспоминан!я. 

Несложенъ сигг!есй\ит уЦае покойнаго. По окончания Витебекой 
духовной семинар!и (въ 1885 г.) —два года учительства: сначала въ 
Тискадекомъ, Ржицкаго у., народномъ училищЪ, потомъ въ Ильин- 
скомъ. Велижекаго уЪзда. Съ 1887 г., въ течене двухъ почти десят- 
ковъ лЪтъ, о. Симеонъ проходилъ свое пастырское служене, сперва 
при Новиковской, Полоцкаго у$зда, и Тютчанской, Лепельскаго уЪзда, 
церквахъ, а потомъ съ 1889 г. и вплоть до кончины при Велижекой 
св. Ильинской церкви. Покойный умеръ всего лишь 45 лЪтъ оть ро- 
ду. Злой недугъ (порокъ сердца) рано подкосилъ силы, здоровье и 
самую жизня о. Симеона. 

Покойнаго называли интеллигентнымъ батюшкой. Одни изъ лич- 
ной непрАязни произносили это слово съ ирошей; друме охарактери- 
зовали этимъ названемъ въ высокой степени симпатичную личность 
почившаго вполнз правдиво. Оставаясь истиннымъ пастыремъ ввз- 
ренныхъ ему словесныхъ овецъ, о. Симеонъ не держался узкихъ ра- 
мокъ кастовой обособленности своего сосломя и СсМЪло выходилъ 
изъ нихъ, отнюдь—повторяемъ—не теряя своего пастырскаго достоин- 
ства. Его можно было видФть и въ собрашяхъ св®текаго общества, и 
въ кругу своихъ сослуживцевъ всегда мягкимъ, деликатнымъ, отзыв- 
чивымъ къ чужимъ нуждамъ. Глубоко религ1озная личность покой- 
наго могла служить истиннымъ образцомъ для христанина. Истовое 
служене. неусыпныя заботы о благолЪши храма, возбуждеше рели- 
г1озной настроенности среди пасомыхъ отличали его, какъ пастыря. 
Въ этомъ отношен!и слФдуетъ упомянуть объ обновлени, благодаря 
его заботамъ, св Ильинскаго храма, о постройкЪ, благодаря тёмъ же 
попеченямъ и заботамъ, новой кладбищенской св. Покровской цер- 
кви, относительно церковнаго торжества освященя которой съ чисто 
христ!анской радостью сообщалъ покойный на страницахъ епархаль- 
наго органа всего лишь за 11/2—2 мЪеяца до своей кончины. (Торже- 
ство освящешя происходило 10 сентября). Несмотря на постоянное 
почти, вслЗдетве хроническаго недуга, физическое недомогане, не- 
неожиданной, все-таки, явилась эта кончина. НаканунЪ памяти св. 
Николая (6 декабря) покойный, пересиливая острый приступъ бол%з- 
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ни, отправился въ домъ одного изъ прихожанъ-братчиковъ (въ при- 
ходф существуетъ „Никольская братчина“), отслужилъ передъ ико- 
ной святителя молебенъ и, прибывъ вмЪетЪ съ нею въ храмъ, гото- 
вился уже служить передъ нею установленное обычаемъ всенощное 
бдъше, но... силы внезапно оставили его и, доставленный немедленно 
домой, покойный слегъ въ постель, съ которой уже и не ветавалъ. 
14 декабря о. Симеонъ, предварительно исполнивши у своего отца 
духовнаго долгъ испов$ди, выразиль желане пособороваться. Таин- 
ство елеосвящен!я было совершено надъ нимъ въ этотъ день всЪми 
городекими священниками. Предчуветвуя близый часъ кончины, у 
везхъ свопхъ сослуживцевъ о. Симеонъ трогательно просилъ проще- 
ня во веемъ въ земной жизни содЪянномъ и, спустя н%еколько 
часовъ, благословивъ и наставивъ каждаго въ отдЪфльности члена 
семьи, окружавшей его смертный одръ, больной тихо отошелъ въ 
вЪъчность... Да. Многое претериВлъ покойный и въ своей семейной 
жизни. Горячо любимая спутница жизни—жена умерла еще за 6 
лЪтъ до смерти мужа, оставивъ на попечен!е его четверыхъ малолЪт- 
нихъ дфтей, старшая изъ которыхъ только въ годъ смерти матери 
была опред$лена въ епарх!альное женское училище. Въ домъ, съ 
цВлью помочь для остальныхъ малютокъ, вошли многочисленные 
родственники. По своей гуманности вообще и высокоразвитому чуветву 
родственныхъ отношенй въ частности о. Симеонъ молча переносилъь 
съ ихъ стороны нер$двя огорчен1я (преимущественно съ матер‘альной 
стороны) и былъ снисходителенъ къ нимъ до самого дня своей емер- 
ти. Но таивицеся про себя осадки сердечной горечи, разумЪется, еще 
болЪе усиливали физическ!е немощи и безъ того больного и, быть мо- 
жетъ, этому обстоятельетву въ особенности слЪдуетъ приписать прежде- 
временную, съ человЪ ческой точки зрЪн!я, кончину о. Симеона. 


Покойнаго похоронили у алтаря воздвигнутаго имъ кладбищен- 
скаго храма. Въ погребени, помимо городского духовенства, прини- 
мали участ!е два сельскихъ священника. За литуршей, совершавшей- 
ся въ св. Ильинскомъ храм, соотвЪтетвенное случаю слово было 
произнесено священникомъ городской Николаевской церкви 0. А: 
ЦЩербаковымъ. Надгробныя поучешя и рЪчи произносились тремя 
священниками: о. М. Пясковскимъ, о. Г. Володуцкимъ и о. Д. Квят- 
ковскимь. Гробъ почившаго, несмотря на сильную въ этоть день 
вьюгу, до мЪета вБчнаго упокоен!я провожала масса его прихожанъ 
и почитателей. 


= 44 


ВЪчная тебЪ память, любвеобильный и много страдавпий въ 
этомъ мфЪ пастырь! Да ниспошлетъ тебЪ Господь Вседержитель въ 
загробной жизни вВБнецъ праведника! 

М. 


Присоединене къ православ!ю. 

Священникъ Боловской церкви 0. Андрей Мазуръ сообщаетъ, 
что имъ 18 февраля с. г. изъ лютеранства къ православной церкви 
присоединенъ крестьянинъ Мар1енбургекой волости, Лифляндекой 
губернш, Эрнестъ Симеоновъ Мерцъ 24 лЪтъ, съ именемь Эраеть. 
Того же числа возвращена уклонившаяся въ 1905 году вЕ като- 
личество крестьянская дЪвица Боловской волости, Ева КАйеель, чрезъ 
исповЪдь. 

29 апрЪля присоединена изъ лютеранства крестьянская дФвица 
Домопольской волости, Люцинскаго уЪзда, Ида Антоновна ГрИшка 
23 лЪтъь съ именемъ Ираида. 
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"Извфештя шя и Замемки. 


Лики Христа. 


Въ художеств, какъ и во всякой другой боле или менёе замфтной отрасли 
челов5 ческой дфятельности, никогда не прерывается творческая работа, но среди тото 
многочисленнаго новаго, что мы встрЪчаемъ въ искусствф, дфиствительно выдающееся 
появляется р$дко. Къ такимъ р$ёдкимъ явленямъ принадлежитъ бывша въ Москвь 
въ апрЬлЪь прошлаго года выставка ликовъ Христа художника И. А. Астафьева. Эта 
выставка состояла изъ семи частью карандашныхъ, частью пастельныхъ *) рисун- 
ковъ ликовъ въ натуральную величину по грудь, изображавшихь Спасителя въ раз- 
личные моменты его жизни. Среди тБхъ многочисленыхъ изображенй Христа, ко- 
торые исполнялись въ течеше вЪковъ художниками разныхъ странъ, рисунки Астафь- 
ева, несомнфнно, займутъ почетное м$сто. Образъ Гисуса не сразу сложился вь душв 
художника, внимательно изучавшато долгое время Евангеле и вылился, затВмЪ 
въ рисункахъ-ликахъ, соединившихъ въ себЪ оба лучшя качества истинннаго иску с- 
ства—глубину мысли и такое ея выражен!е, которое вполн соотвфтствуетъ возвы” 
шенной чистотф самой темы. 

Въ настоящее. время, изъ выставлявшихся рисунковъ,—художникомъ изданы въ 
снимкахъ: три карандашныхъ—,Гуринск И ликъ‘‘ **), „Совершишася“ и „Нерукотво- 
‚ренный образъ“ и имфется въ виду издать еще одинъ пастельный „СвЬТъ мру“. Ту- 
ринскй ликъ поражаетъ удивительной передачей спокойствя смерти душевно чиста 
го человЪка, въ ‚Совершишася“ съ большой силой выраженъ послВд ни моментъ 
крестной смерти Христа, а въ ‚,Нерукотворенномъ образф“ его ликъ по лонъ скорби 
и благости, скорби за несчастныхъ и желан!я для нихъ добра. ‚„Свьть м!ру“ пред- 
ставляетъ собою, кажется, лучш!И изъ всЪхъ рисунковъ. Глядя на него, невольно про- 
никаешься мысли, что только свтъ, свфтъ истины, согрЬтой любов!ю къ людямъ— 
та сила, которая двигала и двигаетъ ко благу все челов чество 

Рисунки - ‚,ТуринскИ ликъ“, „Совершишася“ и „Нерукотворенный образъ, 
превосходно изданы фототишей въ половину размфра оригиналовъ. Они могутъ слу- 
жить отличнымъ украшенемъ народныхъ и др. школъ, народныхъ аудитор ит. п. 
Правда, стоимость фототиш для этихъ учрежден, пожалуй, н$фсколько высока—3 
р..за листъ, но художникомъ имБется въ виду выпустить т же рисунки и тёмъ же 
способомъ въ меньшемъ размЪрЪ и за болБе дешевую цзну по 1! р. за экземпляръ 
„Св$тъ мфу“ будетъ изданъ въ краскахъ и возможно дешевле. 

Н, В. Ненрасовъ. 


*) Пастель—особые цвфтные карандаши; пастелью называются и рисунки, 
исполненные такими карандашами. 

**) Туринская плащаница представляетъ собою ткань, въ которую, по преданйю, 
обернуто было тБло Христа при погребени и на которой остались слфды, хотя и не 
ясные, — его лика. Художникъ въ „Туринскомъ лик“ пользовался фотографей съ 
этихъъ слфдовъ и, твердо ихъ придерживаясь, создалъ свой рисунокъ. 


— 445 — 


По поводу „нартинни съ натуры“, напечатанной въ № 19 
„Епархальныхь Вфдомостей“. 


Кто-то’ подъ пеевдонимомъ „свой“ приводить .въ № 10 «Ецарх!альныхъ ВЪдомо- 
стей» ‹картинку съ натуры», въ которой обличастъ священника въ совершен небла- 
говиднаго посту ка. Этотъ священникъ, видите-ли, служащИй въ приход съ двухъ- 
клирнымъ причтомъ, когда къ нему обратились съ просъбою повфичать бракъ изъ ча- 
стм прихода второго священника, бывшаго въ отлучкЪ, и бракъ уже оплаченный 
(своему причту было дано 5 руб.),—не захотБлъ его вфнчать даромъ и потребовалъ 
для себя еще 10 руб. У жениха денегъ не было; начался постыдный Торгъ п дЪло 
кончилось тЬмъ, что священникъ, пользуясь безвыхолнымъ положешемъ жениха, 
обязалъ его уплатить посл свадьбы, когда будуть деньги, 3 руб. 

Приведя эту картинку, „св›й“ отъ имени жениха обращается къ общественно. 
му мнЪфн!ю съ запросомъ: долженъ ли женихъ исполнить свое обфщане и уплатить 
вбнчавшему его священнику 3 руб., или же нЪтъ? 

‘:. ТазумЪется, общественное мнЪн!е освободитъ жениха отъ даннаго имъ оэф!га- 
Ня и осудитъ вымогательство священника. Но здфсь, собственно, я хочу остано- 
виться на другомъ. „Свойй высказываеть сожалЬн1е, что у насъ въ духовенетвЪ 
нётъ 1ерейскаго суда чести, который во всЪхъ подобныхъ случаяхъ выносилъ бы 
бвои постановленя. Дёйствнтельно, въ позлфднез время много говорять объ Герей- 
скихъ судахъ чести, говорятъ о нихъ п на пастырскихъ собранйяхъ и даже на епар- 
хальныхъ създахъ, много о нихъ и пишутъ. И всф находять, что эти суды чести 
въ нашемь вфдомствв необходимы. МнЬ же думается, что эти суды у насьъ ость и 
есть›уже давно, ихъ только игнорируютъ и какъ-то забываютъ о нихъ. 

‘чи Въ каждомъ благочинническомъ округ имфется такъ называемый благочинни- 
ческий СовЪть. Этотъ СовЪфтъ состоитъ изъ благочиннаго, помощника благочиннаго ип 
члена СовЪта, Два гослфднихъ лица избираются самимъ духовенствомъ; невыбор- 
нымъ ‘является лишь одинъ благочянный. Но если духовенство нопремфнно желаетъ, 
чтобы въ этомъ СовЪтЬ ‹трехъ» всЪ были выборные, то благочинный своб мфсто въ 
немъ ‘всегда можетъ предоставить духовнику благочин!я, а этотъ послёдый бываотъ 
пакже выборнымъ отъ духовенс ва. Воть вамъ и явит.я СовЪтЪ «трехъ» выборныхъ 
лиц, который, если хотите, назовите и судомъ чести —ошибки большой не будетъ. 
Къ этому Совфту-или суду и обращайтесь во взЪхъ вашихъ спорныхъ дБлахъ, толь- 
ко съ непрем$ннымъ условемъ: безпрекословно подчиняться его ршенямъ. И онъ, 
этотъ ‘судъ, будетъ судить васъ бозпристрастно, рукозодясь правилами чести и спра- 
ведливости. Къ этому суду нужно было прибЪфгнуть и жениху «Своего». 

* Глалоль; 


`Однимъ изъ красивКйшихъ и плодовитЬйшихъ сортовъ малины, пригодной и 
‚для разведешя въ крупномъ масштаб, является безспорно Зире|айуе. 

Великол5пныя, красныя ягоды отличаются отъ всёхъ другихъ сортовъ своей 
острой формой, на подобйе сахарной головы; онЪ весьма созны, прятвы на вкусъ и 
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обладаютъ ‘при томъ необыкновенной величиной, которая едва-ли достигнута какимъ 
либо другимъ сортомъ. БиреаЙуе. поэтому, заслуживаетъь самой горячей реко- 
мендащи. 

Растен!е обладаетъ сильнымъ ростомъ; оно даетъ, правда, много корневыхъ 
побфговЪ, но ихъ весьма легко узичтожать, если не предполагается воспользоваться 
ими, какъ отводками. 

: Въ начал или серединБ сентября я удаляю старую доевесину малчновыхъ 
кустовъ, чтобы лучше могли развиваться молодые ростки. :ъ то же время гряды 
удобряются перегноемъ изъ парниковъ и кусты связываются шпалерообразно. При удо- 
брени коровьимъ навозомъ ур›жай, безъ сомнфшя, былъ бы еще выше. 

Я оставляю на крфикомъ растен!и обыкновенно лишь отъ четырехъ до шести 
лучшихъ ростковъ, которые посл подр$фзки, соотвфтетвенно ихъ силЪ, о)ладаютъ 
высотою отъ 2 до 21/* аршинъ; весною они образуютъ сильныя боковыя вфтки и поз- 
же, мало-по-малу, покрываются сплошь воликолпнВИшими ягодами. 

У мезя посажено этого сорта пять рядовъ, въ 10 саженъ длиною каждый, и 
по 25 растенйй въ ряду; съ нихъ я снялъ въ этомъ году боле 50 пудовъ малины. 
Это во всякомъ случа заслуживающИИ вниманя урожай. 

На основанш своихъ опытовъ я самымъ настойчивымъ образомъ рекомендую 
сортъ Зпре|айуе для большихъ посадокъ. (Запад. Русск. Школа). 


— ав 
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